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ARTICLE INFO ABSTRACT 
 

Article type: 
Research Article 

 

Water resource sustainability in catchment areas, particularly in Iran’s arid and semi-arid 

regions, represents a fundamental challenge for sustainable development and 

environmental security. This study aims to conduct a comparative analysis of water 

resource sustainability components in the Kor River catchment, focusing on the role of 

geographic location (upstream and downstream of the Droudzan Dam) and stakeholder 

perspectives (experts and farmers). The research method is applied and descriptive–

analytical, and the data were collected using a researcher-made questionnaire covering 

four main components: enabling environment, institutions and participation, management 

tools, and financing. Data analysis was performed using statistical tests including the t-

test, Mann–Whitney test, Friedman test, and two-way ANOVA in SPSS software.  The 

results indicate that sustainability components are in a more favorable condition in 

downstream villages compared to upstream ones, with the greatest differences observed 

in the indices of institutions and participation and management tools. Experts generally 

provided a more positive assessment of the sustainability status than farmers, who 

highlighted operational and economic challenges more prominently. The financing 

component received the lowest score in both areas, indicating weaknesses in economic 

support and sustainable investment.  The findings emphasize the necessity of adopting a 

participatory, justice-oriented, and indigenous approach to water resource management, 

aimed at strengthening institutional and financial infrastructures while increasing the role 

of local stakeholders in decision-making. This study proposes a novel, human-centered 

model for assessing water resource sustainability that can also be extended to other 

similar catchment areas. 
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Extended Abstract 
Introduction 

Water resource sustainability in watersheds, 

particularly in the arid and semi-arid regions of 

Iran, represents one of the major challenges for 

sustainable development and environmental 

security. Despite an average annual rainfall of 

approximately 250 mm and an evaporation rate 

of nearly 1500 mm, the growing demand for 

water in agriculture, drinking supply, and 

industry has led to groundwater depletion and 

increased drought vulnerability. The Kor River 

watershed, where the Dorudzan Dam is located, 

represents a clear example in which unequal 

water allocation between upstream and 

downstream areas has generated social and 

economic tensions. The present study aims to 

conduct a comparative analysis of the 

components of water resource sustainability in 

the Kor River watershed, with particular 

emphasis on the role of geographical location 

(upstream and downstream of the Dorudzan 

Dam) and the perspectives of key stakeholders 

(experts and farmers). 

 

Method 

This research is applied in purpose and 

descriptive–analytical in design, focusing on 

the comparative analysis of water resource 

sustainability components. The statistical 

population consisted of water resource experts 

and exploiting farmers in the study area. Data 

were collected through a researcher-developed 

questionnaire covering four main components: 

enabling environment, institutions and 

participation, management tools, and financing. 

Content validity was confirmed by 10 subject-

matter experts, and reliability was assessed 

using Cronbach’s alpha. Data analysis was 

conducted using SPSS software. Independent 

sample t-tests were used to compare 

sustainability levels between upstream and 

downstream areas, while the Mann–Whitney 

test was applied to analyze differences in 

stakeholder perspectives due to non-normal 

distributions. The Friedman test was used to 

rank the sustainability components, and a two-

way analysis of variance (ANOVA) was 

employed to evaluate the interaction effects of 

geographical location and stakeholder type. The 

normality of the data was confirmed using the 

Kolmogorov–Smirnov test. This analytical 

framework ensured the scientific validity of the 

results and provided a reliable basis for policy 

recommendations. 

 

Findings 

The results of the statistical analyses indicate 

that water resource sustainability components 

are in a more favorable condition in villages 

located downstream of the Dorudzan Dam 

compared to those upstream. The most 

significant differences between the two areas 

were observed in the components of institutions 

and participation and management tools. These 

differences are largely attributed to downstream 

access to dam-related infrastructure such as 

irrigation canals and monitoring stations, as 

well as the establishment of local cooperatives. 

In contrast, upstream areas face topographic 

limitations and insufficient monitoring. From 

the stakeholders’ perspective, experts provided 

a more optimistic assessment of the 

sustainability status than farmers. Farmers 

emphasized practical challenges, such as high 

pumping costs, as well as economic constraints 

including insufficient subsidies. The financing 

component received the lowest score in both 

regions. The two-way ANOVA results 

confirmed that weak economic support, limited 

public–private investment, and instability in 

government budgets contribute significantly to 

this issue. These findings highlight the socio-

spatial heterogeneity of water resource 

sustainability and underscore the need for 

targeted interventions. 

 

Conclusion 

The findings of this study emphasize the 

necessity of adopting a participatory, equity-

based, and locally grounded approach to water 

resource management. Considering the 

observed spatial heterogeneity, such an 

approach requires strengthening institutional 

and financial infrastructures. The two-way 

interaction analysis indicates that increasing the 

role of local stakeholders in decision-making—

through mechanisms such as adaptive 

governance models—can improve farmers’ 

satisfaction and reduce spatial disparities. 
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Practical recommendations include the 

development of digital management tools for 

upstream areas, the implementation of localized 

training programs for farmers, the adoption of 

equity-based water allocation policies based on 

hydro-economic models, and the periodic 

evaluation of sustainability using composite 

indicators. These interventions can help address 

financial limitations and improve overall 

sustainability levels. This study presents a 

novel, human-centered model for assessing 

water resource sustainability that integrates 

both qualitative and quantitative stakeholder 

perspectives and has the potential to be applied 

to other watersheds with conditions similar to 

those in Iran. The study’s limitations include its 

local scale; therefore, future research is 

recommended to incorporate long-term 

dynamic modeling under different climate 

scenarios. The proposed model aligns with the 

United Nations Sustainable Development Goals 

(SDGs), particularly SDG 6 and SDG 13, and 

can provide a foundation for national water 

policy development. 
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 های مقاله: تاريخ 
 1404/ 18/08 تاريخ دريافت: 

 15/10/1404تاريخ بازنگری: 

 1404/ 10/ 18تاريخ پذيرش: 

 1405/ 01/ 01تاريخ انتشار: 

  ي اساس  یهااز چالش   يكی  ران،ی ا  خشکمه يدر مناطق خشک و ن  ژهیو به  ز،يآبخ  یهامنابع آب در حوزه   یداریپا
منابع    ی داریپا  یهامؤلفه  يقيتطب  لي . پژوهش حاضر با هدف تحلرودي به شمار م  يستیزط يمح  تيو امن  دار یتوسعه پا

  دگاهیسد درودزن( و د  دستنیي)بالادست و پا   یيايفجغرا  تيبر نقش موقع  ديرودخانه کر، با تأک  زيآب در حوزه آبخ
ها  بوده و داده   يلتحلي–يفيو توص  یاز نوع کاربرد  قي)کارشناسان و کشاورزان( انجام شده است. روش تحق  نفعانیذ

 تیریمد  یها، ابزارهاتوانمندساز، نهادها و مشارکت   طي: محيساخته شامل چهار مؤلفه اصلپرسشنامه محقق   قیاز طر
  انسیوار ليو تحل دمنیفر  ،يتنوی–، منt یآمار یهاها با استفاده از آزمون شده است. داده   یگردآور يمال نيأمو ت

نسبت به    دستن یيپا  یدر روستاها  ی داریپا  یهانشان داد که مؤلفه   جینتا  .شدند   لي تحل SPSS افزاردوطرفه در نرم 
ناح  انياختلاف م  نیشتريقرار دارند و ب  یترمطلوب   تيمناطق بالادست در وضع نهادها و    یهابه شاخص   هيدو 

ابزارهامشارکت  و  م  تیریمد  ی ها  همچنشوديمربوط  ارز  ن ي.  مجموع  در  وضع  یترمثبت  يابیکارشناسان   تياز 
تر مطرح  را برجسته   یو اقتصاد  ي عمل  یهاکه کشاورزان چالش   ينسبت به کشاورزان ارائه کردند، در حال  ی داریپا
  ی اقتصاد یهاتیضعف در حما  انگر يرا کسب کرد که ب  از يامت نیدر هر دو منطقه کمتر  ي مال  ن ي. مؤلفه تأمکننديم

منابع    تیریدر مد  يمحور و بومعدالت  ،يمشارکت  یكردیبر ضرورت اتخاذ رو   هاافته ی  .است  داریپا  یگذارهیو سرما
تأک به   ديآب  تقو  یاگونهدارند؛  مال  ینهاد  ی هارساختیز  تیکه ضمن  ذ  ، يو  فرا  ي محل  نفعانی نقش    ی ندهایدر 

که    کنديآب ارائه م  بعمنا  یداریپا   يابیارز  یمحور براو انسان  نینو  یيمطالعه الگو  نی. اابدی  شیافزا  یريگميتصم
 دارد.  زيمشابه را ن طیبا شرا زيآبخ یهاحوزه  ریبه سا ميتعم تيقابل

 کليدواژه: 
 توسعه پایدار،  

 حوزه آبخيز رودخانه کر،  

 پایداری منابع آب،

 مدیریت منابع آب، 

 . نفعانمشارکت ذی
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 . مقدمه 1
های اساسي توسعه پایدار و امنيت محيط خشک، از چالشویژه در مناطق خشک و نيمههای آبخيز، به پایداری منابع آب در حوزه 

رود. ناپایداری اقليمي، تبخير بالا و وابستگي جوامع محلي به منابع محدود، مدیریت آب را پيچيده کرده است. شمار ميزیستي به
رشد جمعيت، توسعه کشاورزی و صنعتي و تغييرات اقليمي، الگوهای تأمين و مصرف آب را دگرگون ساخته و کاهش منابع سطحي  

رویه و تغيير کاربری اراضي تعادل عرضه و تقاضا را بر هم مانند برداشت بيو زیرزميني را در پي داشته است. فشارهای انساني  
های محيط زیستي دارد. برای مقابله با این  امنيت غذایي و مهاجرتاند. این ناپایداری پيامدهایي چون افت کيفيت آب، کاهش زده

که تلفيقي از ابعاد طبيعي، اجتماعي و نهادی است، ضرورت دارد. پایداری منابع آب مفهومي   1ها، مدیریت یكپارچه منابع آبچالش
 & Xia et al., 2021; Li et al., 2022; Sediqi)کند  نسلي را دنبال ميبرداری، حفاظت و عدالت بينپویاست که توازن ميان بهره

Komori, 2023 .) 
نبود چارچوب  نهادی،  پایداری، ضعف ساختارهای  موانع اصلي تحقق  از  سازی است.  های مشارکتي مؤثر و کمبود ظرفيتیكي 

ریزی و پيوند پژوهش و اجرا، پایداری را تهدید دهد نبود حمایت نهادی، مشارکت ناکافي و ضعف در برنامه ها نشان ميپژوهش
گيری و فراهم تقویت حكمراني چندمرکزی، افزایش شفافيت و پاسخگویي در فرایندهای تصميم(.  Haou et al., 2025کند )مي

رود.  شمار مينيازهای دستيابي به مدیریت پایدار منابع آب به ترین پيشنفعان، از مهمکردن بسترهای مشارکت مؤثر برای تمام ذی
گيری از دانش و تجربه  كه با جلب اعتماد عمومي و بهره شود، بلتنها سبب هماهنگي ميان نهادهای مختلف مي تحقق این اصول، نه 

کند. چنين رویكردی محور هدایت ميسازی را به سمت راهكارهایي جامع، کارآمد و عدالتهای محلي و تخصصي، مسير تصميمگروه
 Dale Whittington)  آوری اجتماعي و محيط زیستي باشدکننده حفاظت از منابع آب در بلندمدت و افزایش تابتواند تضمينمي

et al., 2017; Habtu., 2024 .) 
عنوان عوامل کليدی، تأثير بسزایي بر پویایي و پایداری های آبخيز به های مكاني حوزهدر این ميان موقعيت جغرافيایي و ویژگي

منابع آب دارند. تفاوت در الگوهای بارش، شيب و جهت جغرافيایي، نوع خاک و پوشش گياهي سبب تنوع در ظرفيت جذب، ذخيره 
شود، همچنين الگوهای کاربری اراضي و تراکم جمعيت، از طریق تغيير در نفوذپذیری، رواناب سطحي و تقاضای  و تخليه آب مي

به  مي آب،  اثر  هيدرولوژیكي  تعادل  بر  مستقيم  )طور  از  McGrane., 2016گذارند  متمایز  با سطحي  آبخيز  حوزه  هر  نتيجه،  در   .)
ریزی راهبردی و  برنامه ها برایاست. تحليل فضایي این تفاوتهای اقليمي و انساني مواجه آوری در برابر تنشپذیری و تابآسيب

( است  ضروری  آب  منابع  پایدار    (. Dost & Kasiviswanathan, 2022; Sediqi & Komori, 2023; Jin et al., 2024مدیریت 
خشک سازگار طور کامل با شرایط مناطق خشک و نيمههای ارزیابي موجود به دهد بسياری از چارچوبمند نشان مي های نظامبررسي

ها بر لزوم توجه به کيفيت آب، مشارکت واقعي های بومي و مشارکتي وجود دارد، همچنين پژوهشنيستند و نياز به توسعه چارچوب
 (. Alsaeed et al., 2022) های متناسب با شرایط محلي تأکيد دارند نفعان و توسعه شاخصذی

یكي از عوامل    -ازجمله کشاورزان، سياستگذاران، مدیران محلي و جوامع بومي    -نفعان  از سوی دیگر، مشارکت فعال و آگاهانه ذی
ها و ایجاد  ها سبب افزایش مشروعيت و مقبوليت تصميمبنيادین در تحقق مدیریت پایدار منابع آب است. حضور مؤثر این گروه

حل، نفعان در تمام مراحل، از تشخيص مسئله تا اجرای راهشود. مشارکت ذیها مياحساس مسئوليت مشترک در اجرای برنامه
افزایي ميان نهادها  دهد و همها را کاهش ميتر و منطبق با نيازهای محلي به همراه دارد. این رویكرد تعارضبينانهراهكارهایي واقع

ارتقای تابنفعامند ذیکند. در نهایت، مشارکت نظامرا تقویت مي بلندمدت است  ن، کليد  پایداری منابع آب در  آوری و تضمين 
(Salamanca-Cano et al., 2023تلفيق دانش بومي با دانش علمي و سياستگذاری مشارکتي، زمينه .)های سازگار گيریساز تصميم

عنوان رویكردی ضروری برای دستيابي به  بخشي است. در نتيجه حكمراني مشارکتي آب به با شرایط محلي و کاهش تعارضات بين 
 (. Shafiei et al., 2022; Bui Thi Nuong et al., 2024شود )آوری اجتماعي قلمداد ميپایداری بلندمدت منابع آب و تاب

شود تا تصویری  ها استفاده ميآوری و تحليل داده های جمعای متنوع از روش در مطالعات مرتبط با پایداری منابع آب، از مجموعه 
دست آید که شامل مطالعات ميداني برای بررسي مستقيم شرایط منابع دقيق و چندبعدی از وضعيت موجود و عوامل مؤثر بر آن به 
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نفعان و مشاهده مستقيم برای ثبت رفتارها و روندهای ها، تجربيات و نگرش ذیآب، پرسشنامه و مصاحبه برای دریافت دیدگاه
های ثانویه نقش مهمي در تكميل و اعتبارسنجي اطلاعات ها و دادهها، نقشهواقعي در محيط است، همچنين تحليل اسناد، گزارش 

کارگيری این رویكردهای ترکيبي زمينه را برای تحليل جامع و کند. بهدارد و امكان مقایسه و بررسي روندهای گذشته را فراهم مي
(. در این  Taufik et al., 2019; Helsel et al., 2020سازد )های آگاهانه در راستای مدیریت پایدار منابع آب فراهم ميگيریتصميم

ها  منظور بررسي تفاوتهای کمّي و کيفي بهره گرفته شد. به ای گردآوری داده نفعان اصلي برپژوهش، از پرسشنامه و مصاحبه با ذی

پایين  بالادست و  مقایسه ميان مناطق  از روش و  مقایسه دست سد درودزن،  آماری  آزمونهای  ویتني، –مستقل، من t ای شامل 
آوری داده و تحليل آماری پارامتری و ناپارامتری،  های جمعاستفاده شد. بدین ترتيب ترکيب روش  1فریدمن و تحليل واریانس دوطرفه 

که در آن منابع طبيعي برای  دارد اشاره وضعيتي  به پایداری  تصویری جامع و علمي از وضعيت پایداری منابع آب ارائه کرد. مفهوم 
ایدهمانند تا رفاه نسل بيني ثابت ميای قابل پيش آینده نيابد. در حالت  آینده کاهش  بالقوه یک سياست، های  آل زماني که تأثير 

شود باید هم به رفاه بيشتر منجر شود و هم تأثير مثبت یا حداقل خنثي بر وضعيت کلي منابع برای  ریزی یا پروژه ارزیابي مي برنامه 
 (. Pearce et al., 1989توان از مقوله پایداری حرف زد )آینده داشته باشد، در چنين حالتي است که مي

ای تطبيقي  مطالعهطوری که پژوهشگران در  های زیادی در ایران و سایر کشورها در زمينه منابع آبي انجام شده است، بهپژوهش 
پایين مي بالا و فساد  دادند ترکيب حكمراني چندمرکزی، درآمد سرانه  اما  نشان  منابع آب منجر شود،  به مدیریت مطلوب  تواند 

شود و بيشتر تحت تأثير فشارهای انساني است ها به نسبت کمتری مربوط به کيفيت حكمراني ميوضعيت محيط زیستي حوزه
(Wostl, 2016-Knieper & Pahlهمچنين نتایج پژوهشي که ،)   سازی  ( انجام دادند نشان داد مدل 2018و همكاران )  2سرینيواس

تصميم رویكردهای  از  استفاده  با  مشارکتي  و  تدوین  ترکيبي  و  بحراني  مناطق  شناسایي  به  مكاني،  تحليل  و  چندمعياره  گيری 
کند. پژوهش دیگری بر اهميت یكپارچگي حوزه آبخيز و مشارکت های آبخيز کمک مي راهبردهای بهينه برای مدیریت پایدار حوزه

کند  نفعان در حكمراني آب تأکيد دارد و نتایج پژوهش نشان داد نبود نهادهای اجرایي و نظارتي مؤثر، پایداری حوزه را تهدید ميذی
(Cotler Avalos, 2020( در پژوهشي دیگر شفيعي و همكاران .)با رویكرد مشارکتي و مبتني بر شاخص، چارچوبي برای  2022 )

توان ، ميها دهي شاخصنفعان و وزنارزیابي پایداری مدیریت آب در سطح حوزه آبخيز ارائه داند. نتایج نشان داد با مشارکت ذی
را در حوزه مورد مطالعه مشخص کرد.   پایداری  )  3ليموضع بحراني  بر  2022و همكاران  پژوهشي  نظام ( طي  مند مدیریت  مرور 

های مؤثر برای  نفعان یكي از عناصر کليدی موفقيت است، اما چارچوبهای آبخيز نيز بيان کردند که مشارکت ذییكپارچه حوزه
ها نشان داده  ای آسيا و آفریقا، پژوهشهای بزرگ رودخانهاند. طي پژوهشي در حوزهاندازه کافي توسعه نيافتهاین مشارکت هنوز به 

نگر است که ابعاد اجتماعي، اقتصادی و محيط زیستي  است که توسعه و مدیریت پایدار منابع آب نيازمند رویكردهای جامع و آینده 
طي پژوهشي به ارزیابي پایداری منابع آب در حوزه    2023در سال    4(. صدیق و کوموریان Li et al., 2022را همزمان در نظر بگيرد )

از شاخص استفاده  با  پایين های هيدرولوژیک و مدل کابل  داد که مناطق  نتایج نشان  پرداختند.  اقليمي  پرجمعيت،  سازی  دست و 
ای در حوزه رودخانه کر، نتایج تحليل شبكهطي پژوهشي   پذیری بيشتری نسبت به تغييرات اقليمي و کاهش پایداری دارند.آسيب

ساختار حكمراني آب نشان داد که ساختار نهادی ضعيف و متمرکز، مانع همكاری و هماهنگي بين نهادها شده و گذار به حكمراني 
دهند های اخير نشان مي پژوهش  (.Rahimi et al., 2022چندمرکزی نيازمند تقویت روابط افقي و توسعه نهادهای حمایتي است )

های  قاط ضعف و قوت پایداری حوزهتواند به شناسایي ننفعان، ميهای ارزیابي مبتني بر شاخص و با مشارکت ذیکه توسعه چارچوب
ای تطبيقي در حوزه آبخيز بوگوتا در کلمبيا نيز مطالعه (.Lim et al., 2022آبخيز و دستيابي به اهداف توسعه پایدار کمک کند )

ویژه در ارزیابي و پایش، مورد توجه قرار گيرد تا از  نفعان باید در تمامي مراحل سياستگذاری، بهکند که مشارکت مؤثر ذیتأکيد مي
 (. Diaz, 2023-Cano & Duran-Salamancaرویكردهای صوری و غيرمؤثر جلوگيری شود )

 
1 Two-way ANOVA 
2 Srinivas 
3 Lim 
4 Sediqi & Komori 
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نفعان  های کيفيت آب، مشارکت ذیهای مشابه، نقش کليدی شاخصشده در حوزه کر و سایر حوزه های انجامدر نهایت، پژوهش 
های پایداری منابع آب با توجه به  بنابراین تحليل تطبيقي مؤلفه کنند،و ساختار حكمراني را در تحقق پایداری منابع آب برجسته مي

هایي مانند رودخانه کر  تواند راهگشای سياستگذاری و مدیریت بهينه منابع آب در حوزهنفعان، ميموقعيت جغرافيایي و دیدگاه ذی
هدف اصلي این پژوهش، خلق یک الگوی نوین و انساني برای ارزیابي و ارتقای پایداری منابع آب در حوزه آبخيز رودخانه .  باشد

نفعان محلي و تأثيرات موقعيت های ذیها و آرمان کر است که فراتر از رویكردهای صرفاً فني و مدیریتي، به تجربه زیسته، دغدغه 
هایي که کند با ترکيب تحليل علمي و شنيدن صدای انسان کند. این پژوهش تلاش ميجغرافيایي بر کيفيت و کميت آب توجه مي

های کميّ و کيفي آب منجر شود، بلكه  تنها به بهبود شاخصشان به آب وابسته است، راهكارهایي ارائه دهد که نه زندگي و معيشت
زه تقویت کند. نوآوری این تحقيق در آن است که پایداری آب را  پذیری و اميد به آینده را در ميان ساکنان حوحس تعلق، مسئوليت

کند با مشارکت نگرد و تلاش ميعنوان یک دغدغه انساني و اجتماعي ميعنوان یک مسئله محيط زیستي یا فني، بلكه بهنه فقط به 
 .های مشابه نيز باشدبخش برای مدیریت منابع آب ارائه دهد که قابل تعميم به سایر حوزهنفعان، الگویي بومي و الهامواقعي ذی

 شناسی پژوهشروش . 2

 موقعیت منطقه مورد مطالعه. 1-2

واقع شده است و یكي    52°  25´  21/44̋ و طول جغرافيایي    30°  12´  83/20ʺحوزه آبخيز رودخانه کر، در عرض جغرافيایي  
های آبخيز استان فارس در جنوب ایران است که نقشي کليدی در تأمين آب کشاورزی، صنعتي و ترین حوزهترین و بزرگاز مهم

کيلومترمربع، از ارتفاعات زاگرس    ۹700ای حدود  کيلومتر و مساحت حوزه  280کند. این رودخانه با طول تقریبي  شرب منطقه ایفا مي
ریزد. در مسير خود، رودخانه کر  های حاصلخيز، به تالاب بختگان ميگيرد و پس از عبور از مناطق کوهستاني و دشتسرچشمه مي

شود. محدوده مورد مطالعه، از  توسط دو سد مهم، یعني سد ملاصدرا در بالادست و سد درودزن در ميانه مسير، تنظيم و کنترل مي 
های  دليل وجود منابع آبي فراوان، خاکای که به یابد؛ منطقهدست این سد ادامه ميتا پایين شود و  بالادست سد درودزن آغاز مي

 رودخانه  بازه،  این   ر. د(1بوم منطقه برخوردار است )شكل  حاصلخيز و پوشش گياهي متنوع، از اهميت بالایي برای کشاورزی و زیست
  محسوب  نيز  کپوتا  ماهي  مانند  مهمي  آبزی  هایگونه   زیستگاه  متعدد،  روستاهای  و  کشاورزی  اراضي  برای  آب   تأمين  بر  علاوه  کر
  کاهش   هيدرولوژیک،  رژیم  در  چشمگير  تغييرات  سبب  اخير،  هایسال  در  اراضي  کاربری  تغييرات  و   سدها  ساخت  حال،  این  با.  شودمي
دهد های علمي نشان مياست. بررسي  شده  منطقه  این  خاکي  و  آبي  هایاکوسيستم  پایداری  تهدید  و  آلودگي  افزایش  جریان،  دبي

های طبيعي کاهش یافته و تعادل مورفولوژیكي و محيط زیستي رودخانه دچار اختلال شده است،  پس از احداث سدها، وقوع سيلاب
های کشاورزی، صنعتي و شهری نسبت به بالادست با کاهش  دليل ورود پسابدست سد درودزن بههمچنين کيفيت آب در پایين

ای شاخص برای مطالعات پایداری منابع آب و مدیریت  ها، حوزه آبخيز رودخانه کر را به نمونه بيشتری مواجه است. این ویژگي
 (.Jalali Shahrood et al., 2020; Hamidifar et al., 2022خشک ایران تبدیل کرده است )های آبخيز در مناطق نيمهیكپارچه حوزه

 

 
 موقعيت منطقه مورد مطالعه  . 1شكل 
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 روش کار . 2-2

های پایداری  تحليلي است که با هدف تحليل تطبيقي مؤلفه  -شناسي توصيفي  پژوهش حاضر از نوع کاربردی و از نظر روش 
نفعان دست سد درودزن( و دیدگاه ذیمنابع آب در حوزه آبخيز رودخانه کر، با تأکيد بر نقش موقعيت جغرافيایي )بالادست و پایين

های حاصل از پرسشنامه ميداني صورت ای و بر پایه داده)کارشناسان و کشاورزان( انجام شده است. این پژوهش با رویكرد مقایسه
ها، پرسشنامه سنجش پایداری منابع آب بود که بر اساس ادبيات نظری، مطالعات پيشين و نظرات  گرفته است. ابزار گردآوری داده

محيط توانمندساز )عوامل طبيعي، زیرساختي، قانوني و آموزشي خبرگان طراحي شد. این پرسشنامه دارای چهار مؤلفه اصلي شامل 
ها، جوامع محلي و نهادهای مردمي(،  افزایي ميان سازمان ها )سطح همكاری و هممؤثر بر پایداری منابع آب(، نهادها و مشارکت

های گذاری، حمایتهای نظارتي( و تأمين مالي )منابع سرمایهها و نظامهای مدیریتي، فناوریها، روش ابزارهای مدیریت )سياست
ای ليكرت، از »بسيار کم« تا »بسيار  درجههای هر مؤلفه بر اساس مقياس پنجاقتصادی و سازوکارهای مالي پایداری آب( است. گویه 

 (.Sullivan et al., 2013; Malik et al., 2021زیاد« مورد سنجش قرار گرفتند )
های مدیریت منابع آب و توسعه  منظور اطمينان از روایي محتوایي، پرسشنامه در اختيار تعدادی از اساتيد و کارشناسان حوزهبه  

پرسشنامه در    30با   1آزمون روستایي قرار گرفت و اصلاحات لازم بر اساس بازخورد آنان اعمال شد. برای بررسي پایایي ابزار، پيش 
های چهارگانه محاسبه شد. نتایج نشان ( برای مؤلفه Tavakol et al., 2011ای مشابه انجام گرفت و ضریب آلفای کرونباخ )جامعه

ها (. پرسشنامه Pires et al., 2017و بيانگر پایایي قابل قبول پرسشنامه است )  7/0ها بيش از  داد مقدار آلفای کرونباخ برای تمام مؤلفه
دهندگان با مفاهيم تخصصي آشنا نبودند، توضيحات  صورت حضوری بين کشاورزان و کارشناسان توزیع شد و در مواردی که پاسخبه

های نهایي برای تحليل آماده شد.  های ناقص یا نامعتبر حذف و داده آوری، پرسشنامهلازم توسط پرسشگر ارائه شد. پس از جمع
 ( تحليل شدند. 27.0.1)نسخه  SPSS افزارشده با استفاده از نرم های گردآوریداده 

بررسي و سپس برای پاسخ به اهداف پژوهش،  2ویلک –ها با استفاده از آزمون شاپيرودر گام نخست، نرمال بودن توزیع داده 
های عنوان نمره آن مؤلفه در نظر گرفته شد. در ادامه، برای مقایسه ميانگين مؤلفههای مربوط به هر مؤلفه محاسبه و به ميانگين گویه 

و در صورت غيرنرمال بودن از   3مستقل t ها از آزموندست، در صورت نرمال بودن داده پایداری بين روستاهای بالادست و پایين
نفع )کارشناسان و کشاورزان( و نقش موقعيت جغرافيایي،  منظور بررسي تفاوت دیدگاه دو گروه ذیاستفاده شد. به 4ویتني-آزمون من  

 6بهره گرفته شد، همچنين برای تعيين اهميت نسبي هر مؤلفه در پایداری منابع آب، آزمون فریدمن  5از تحليل واریانس دوطرفه

کنندگان پيش نيز گزارش شد. همه شرکت 7انجام شدند و در صورت نياز اندازه اثر  05/0ها در سطح خطای  کار رفت. تمام آزمونبه
شده صرفاً های گردآورینامه مشارکت داوطلبانه از آنان اخذ شد. دادهاز تكميل پرسشنامه از هدف پژوهش آگاه شدند و رضایت

 برای اهداف پژوهشي بود و محرمانه تلقي شد. 

 آمار توصیفی . 1-2-2

برداران منابع آب در حوزه آبخيز رودخانه کر است که در روستاهای واقع  نفعان و بهرهجامعه آماری این پژوهش شامل تمام ذی
اقتصادی حوزه آبخيز، از    -  ای از ساختار اجتماعيعنوان نماینده دست سد درودزن سكونت دارند. این جامعه به در بالادست و پایين

 :انددو گروه اصلي تشكيل شده 

های اجرایي مرتبط با مدیریت منابع آب، کشاورزی، منابع طبيعي و محيط زیست، شامل کارشناسان کارشناسان دستگاه (1
 اداره جهاد کشاورزی، امور آب، سازمان حفاظت محيط زیست و شوراهای محلي. 

 
1 Pilot Study 
2 Shapiro–Wilk 
3 Independent Samples t-test 
4 Mann–Whitney U 
5 Two-way ANOVA 
6 Friedman 
7 Effect Size 
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ها و عملكردهای مرتبط  گيریبرداری از منابع آب سطحي و زیرزميني که نقشي مستقيم در تصميمکشاورزان فعال در بهره  (2
 . با الگوی کشت و مدیریت منابع آب در سطح محلي دارند

های گيری هدفمند و در دسترس استفاده شد. در این راستا، با توجه به تفاوتهای لازم، از روش نمونهمنظور دستيابي به داده به
نو پالنگری و  قلعهو    آبادحاجي،  دست سد درودزن، سه روستای بالادست شامل سربستمكاني و عملكردی مناطق بالادست و پایين

عنوان مناطق نماینده انتخاب شدند تا اثر موقعيت جغرافيایي و تأثير آباد به حسنو    آبادفيض،  دست شامل بنداميرسه روستای پایين
آوری و توسط کشاورزان و  درمجموع تعدادی پرسشنامه معتبر جمع. طور تطبيقي مورد بررسي قرار گيردسد بر پایداری منابع آب به

دهندگان بر اساس معيارهایي همچون آگاهي از وضعيت منابع آب، تجربه عملي در مدیریت کارشناسان تكميل شد. انتخاب پاسخ
 . برداری از آن و تمایل به همكاری در فرایند پژوهش انجام پذیرفتو بهره 
دهندگان نيز گردآوری شد. نتایج نشان شناختي پاسخهای جامعه مورد مطالعه، اطلاعات جمعيتمنظور شناخت بهتر ویژگيبه  

سال بود. از نظر سطح   60تا   30طور عمده بين  دادند و دامنه سني آنان بهکنندگان را مردان تشكيل ميای از شرکتداد بخش عمده
تحصيلات، بيشتر کشاورزان دارای تحصيلات ابتدایي تا دیپلم و کارشناسان دارای مدارک تحصيلي کارشناسي و کارشناسي ارشد 

سال برآورد شد. افزون بر این،    30تا   10بودند. ميانگين سابقه فعاليت در امور کشاورزی، منابع آب و مدیریت محيط زیستي بين  
طور کلي، جامعه به.  دائم در روستاهای محل مطالعه سكونت داشتندصورت  های زراعي بودند و بهبيشتر کشاورزان از مالكان زمين

ها و تجارب آنان ای از افراد باتجربه و آگاه در دو سطح تخصصي و اجرایي است که دیدگاه دهنده مجموعهآماری این پژوهش نشان
های حاصل از این جامعه  تواند تصویری جامع از وضعيت موجود و پایداری منابع آب در حوزه آبخيز رودخانه کر ارائه دهد. دادهمي

 . سازدنگر فراهم ميآماری، مبنایي علمي و قابل اتكا برای تحليل دقيق پایداری منابع آب در منطقه و ارائه راهكارهای مدیریتي آینده

 های پژوهش یافته. 3

 های آماری تحلیل . 1-3

دهندگان )کشاورزان  های پایداری منابع آب، مشاهده شد که در هر دو گروه پاسخبر اساس نتایج حاصل از مقایسه ميانگين مؤلفه 
ها اندکي بالاتر از روستاهای بالادست بوده است. دست سد درودزن در تمام مؤلفهو کارشناسان(، امتيازات مربوط به روستاهای پایين

تری  نفعان منطقه، وضعيت مطلوبدست سد از منظر ذیدهنده آن است که شرایط نهادی، مدیریتي و محيطي در پایين این الگو نشان 
ها« و »ابزارهای مدیریت« های »نهادها و مشارکتها، بيشترین اختلاف ميان دو ناحيه جغرافيایي به شاخصدر ميان مؤلفه .  دارد

دست بيشتر از بالادست گزارش شده واحد در پایين  22و   18ترتيب  دو مؤلفه به شود. در دیدگاه کشاورزان، امتياز این  مربوط مي
دست،  دهد در مناطق پایينواحد بوده است. این موضوع نشان مي 20و  18ترتيب است و در دیدگاه کارشناسان نيز این اختلاف به

برداری از منابع آب وجود دارد. احتمالًا  تر و ابزارهای مدیریتي کارآمدتری در زمينه بهرهتر، مشارکت محلي فعالنظام نهادی منسجم
ها شده دست، سبب ارتقای این شاخصهای اجرایي و حضور پررنگ نهادهای رسمي و آموزشي در محدوده پایين تمرکز دستگاه

+ در  16ورزان و  + در ميان کشا1۹دهد )از سوی دیگر، مؤلفه »تأمين مالي« کمترین اختلاف ميان دو منطقه را نشان مي.  است
های مالي همچنان در کل حوزه آبخيز، بدون تفاوت های اقتصادی و محدودیتميان کارشناسان( که حاکي از آن است که چالش

گذاری و تأمين  دست، مشكلات مرتبط با سرمایه های نهادی و مدیریتي در پایين رغم پيشرفتبنابراین به ،  چشمگير مكاني وجود دارد
طور ميانگين های دو گروه، کارشناسان بهدر مقایسه دیدگاه .  شودمنابع مالي همچنان از موانع اساسي پایداری منابع آب محسوب مي

 (. 1اند )جدول تری نسبت به کشاورزان از وضعيت پایداری منابع آب ارائه داده ارزیابي مثبت
های مدیریتي موجود باشد،  ها و ظرفيتها، سياستتواند ناشي از سطح آگاهي بالاتر کارشناسان نسبت به برنامه این تفاوت مي

ها نشان طور کلي، یافتهبه.  اندهای عملي روزمره ارزیابي کردهدر حالي که کشاورزان بيشتر بر مبنای تجربيات شخصي و چالش
های مكاني و ادراکي معناداری در برداشت از پایداری منابع آب ميان نواحي بالادست و دهد در حوزه آبخيز رودخانه کر، تفاوتمي

ریزی  محور در برنامهنفع وجود دارد. این نتایج بر ضرورت اتخاذ رویكردی متوازن، مشارکتي و عدالتدست و ميان دو گروه ذیپایين
ای در های توسعهها و زیرساختدست، فرصتهای نهادی در پایين تداوم حمایت ای که ضمنگونهمدیریت منابع آب تأکيد دارد، به 

 .مناطق بالادست نيز تقویت و پایداری منابع آب در کل حوزه به شكل فراگير تضمين شود
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 دستمقایسه ميانگين ابعاد پایداری منابع آب در دو منطقه بالادست و پایين .1جدول 

  ديدگاه کشاورزان   ديدگاه کارشناسان 
 شاخص

 بالادست  دستپایين اختلاف  بالادست  دستپایين اختلاف 

 محيط توانمندساز  7/36 7/51 + 15 7/38 7/55 + 17

 ها نهادها و مشارکت 0/31 3/4۹ + 18 0/34 3/52 + 18

 ابزارهای مدیریت  3/3۹ 7/61 + 22 7/46 3/67 + 20

 تأمين مالي  0/35 0/54 + 1۹ 0/43 0/5۹ + 16

 ميانگين کلي  5/35 2/54 + 7/18 6/40 6/58 + 7/17

 

 روستای سربست )بالادست(. 1-1-3

های پایداری منابع آب در روستای سربست تفاوت  نتایج پژوهش نشان داد ميان دیدگاه کارشناسان و کشاورزان در تمامي مؤلفه 
تر بينانه ها، کارشناسان امتياز بالاتری نسبت به کشاورزان کسب کردند که بيانگر نگرش خوش معناداری وجود دارد. در تمام شاخص

آنان نسبت به وضعيت موجود است. در مؤلفه محيط توانمندساز، بيشترین همگرایي ميان دو گروه مشاهده شد؛ کارشناسان )ميانگين 
ها، نسبت مطلوب ارزیابي کردند. در مؤلفه نهادها و مشارکتها و خدمات ترویجي را بهوضعيت زیرساخت(  35≈و کشاورزان ) (  41≈

تر دانستند، در حالي که کشاورزان ارزیابي  بخشرکت محلي را رضایتوضعيت تعامل نهادی و مشا  32کارشناسان با ميانگين حدود  
(  38≈ ابزارهای مدیریتي را کارآمدتر ارزیابي کردند و کشاورزان )(  45≈ تری داشتند. در مؤلفه ابزارهای مدیریت، کارشناسان )ضعيف

تر نسبت به کارایي این سازوکارها داشتند. بيشترین فاصله در مؤلفه تأمين مالي مشاهده شد؛ کارشناسان با ميانگين  دیدگاهي انتقادی
طور کلي کارشناسان ارزیابي  برانگيز ارزیابي کردند. بهآن را چالش(  33≈تر دانستند، اما کشاورزان )وضعيت مالي را مناسب  43حدود  
 .(2تری از وضعيت پایداری منابع آب نسبت به کشاورزان داشتند )شكل مثبت

 آباد )بالادست(روستای حاجی . 2-1-3

دهد دیدگاه کارشناسان و  آباد نشان ميهای توسعه و توانمندسازی پایداری منابع آب در روستای حاجيبررسي ميانگين مؤلفه
ها، اختلاف ميان دو گروه  های محيط توانمندساز و نهادها و مشارکتها تا حدی متفاوت است. در مؤلفهکشاورزان در همه مؤلفه

را بهاندک است و هر دو وضعيت زیرساخت ارزیابي کردهها و نقش نهادهای محلي  اند، هرچند کشاورزان ميزان نسبت مطلوب 
شود؛ های ابزارهای مدیریت و تأمين مالي مشاهده مياند. در مقابل، بيشترین تفاوت در مؤلفهمشارکت واقعي خود را کمتر دانسته

دليل تجربه مستقيم  دانند، اما کشاورزان بهتر ميبخشرا رضایت  کارشناسان عملكرد سازوکارهای مدیریتي و دسترسي به منابع مالي
تر آنان نسبت  بينانهدهنده نگرش خوش طور کلي امتيازهای بالاتر کارشناسان نشانتری دارند. به ها، ارزیابي محتاطانهاز محدودیت

های اجرایي و های ميداني، چالشهای نهادی و مدیریتي است، در حالي که دیدگاه کشاورزان بيشتر بازتابي از واقعيتبه ظرفيت
 (. 2آید )شكل شمار ميهای مالي در مدیریت منابع آب بهمحدودیت

 نو پالنگری )بالادست(روستای قلعه . 3-1-3

های پایداری منابع آب در حوزه کر تفاوت محسوسي  نتایج پژوهش نشان داد ميان دیدگاه کارشناسان و کشاورزان در مؤلفه
داشتند که  (  20≈تری نسبت به کارشناسان )امتياز، ارزیابي مثبت  25وجود دارد. در محيط توانمندساز، کشاورزان با ميانگين حدود  

تجربه نشان تأثير  سطح  دهنده  در  را  مؤلفه  این  کارشناسان  است.  خشكسالي  با  مواجهه  و  طبيعي  شرایط  از  آنان  مستقيم  های 
تری نسبت به کشاورزان دیدگاه مطلوب(  17≈ها نيز کارشناسان )اند. در نهادها و مشارکتدار دانسته ریزی کلان کمتر اولویتبرنامه 

کت محلي در مدیریت آب است. بيشترین اختلاف در ابزارهای اند که حاکي از ضعف هماهنگي نهادی و مشارابراز کرده(  15≈)
های فني تأکيد داشتند، در حالي که کشاورزان سازیهای نوین و مدلبر کارایي فناوری(  30≈مدیریتي مشاهده شد؛ کارشناسان )

تر از شرایط را مناسب(  25≈تری ارائه کردند. در تأمين مالي نيز کارشناسان )دليل محدودیت دسترسي، ارزیابي محتاطانهبه(  22≈)
های فني و نهادی دارند، در حالي که تر نسبت به ظرفيتبينانهاند. درمجموع کارشناسان نگرشي خوش دانسته(  20≈ کشاورزان )

های اقتصادی است. این تفاوت ادراکي ضرورت رویكردی یكپارچه  های ميداني و محدودیتدیدگاه کشاورزان بيشتر بازتاب تجربه
 (. 2دهد که ترکيبي از دانش بومي و تخصص فني باشد )شكل ر مدیریت منابع آب را نشان مي د
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 مقایسه ميانگين امتياز هر مؤلفه از دیدگاه کارشناسي و کشاورز های نمودار   .2شكل 

 دست(روستای بندامیر )پایین. 4-1-3

های پایداری منابع آب در حوزه کر نشان داد دیدگاه کارشناسان و کشاورزان در تمام ابعاد متفاوت است. در محيط  تحليل مؤلفه
های طبيعي و سازگاری  ها نسبت به زیرساختاند که تفاوت نگرش امتياز داده   73و کشاورزان    78توانمندساز، کارشناسان ميانگين  

اند، در حالي  ها را برجسته کرده ریزی بلندمدت اهميت این مؤلفهدهد. کارشناسان با تمرکز بر برنامهبا تغييرات اقليمي را نشان مي
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 63و کشاورزان    6۹ها، ميانگين کارشناسان  اند. در نهادها و مشارکتکه کشاورزان براساس تجربه ميداني ارزیابي متفاوتي ارائه داده 
دهد. بيشترین اختلاف در ابزارهای مدیریتي دیده شد؛ کارشناسان است که ضعف هماهنگي نهادی و مشارکت محلي را بازتاب مي

امتياز   با    ۹3با  اند. در تأمين مالي نيز  های مدیریتي پيشرفته را برجسته کرده های نوین و روش ، اهميت فناوری83و کشاورزان 
ها بر  دهد. این یافتهگذاری پایدار و منابع مالي مناسب را نشان مياند که ضرورت سرمایهامتياز داده  5۹و کشاورزان   78کارشناسان 

های اکولوژیک و تأمين  ش فني کارشناسان و تجربه عملي کشاورزان را تلفيق و با اقداماهميت مدیریت یكپارچه تأکيد دارند که دان
 (. 3کند )شكل مالي پایدار، پایداری منابع آب حوزه کر را تقویت مي 

 دست( آباد )پایین روستای فیض . 5-1-3

های مختلف این منابع  دهد ارزیابي کارشناسان و کشاورزان از جنبههای پایداری منابع آب در حوزه کر نشان ميبررسي مؤلفه
با ميانگين   با    55با یكدیگر تفاوت دارد. در محيط توانمندساز، کارشناسان  دهنده تمرکز اند که نشان امتياز داده   ،50و کشاورزان 

کارشناسان بر حفاظت بلندمدت پوشش گياهي و سازگاری اکولوژیک و توجه کشاورزان به اثرات فوری تغييرات اقليمي بر محصولات 
است که ضعف هماهنگي نهادی و محدودیت مشارکت   45و کشاورزان    50ها، ميانگين کارشناسان  است. در نهادها و مشارکت

مي  نشان  را  داشتهمحلي  را  امتياز  بيشترین  مدیریتي  ابزارهای  کارشناسان  دهد.  امتياز  ميانگين  کشاورزان    65اند؛  است.   55و 
های آبياری هوشمند اهميت بالایي دارند، اما محدودیت دسترسي کشاورزان  سازی هيدرولوژیک و سيستمهای نوین، مدلفناوری

امتياز است که   45و کشاورزان    55سبب ارزیابي کمتر آنان شده است. همچنين در مؤلفه تأمين مالي، ميانگين امتياز کارشناسان  
ها ضرورت مدیریت دهد. این یافته ها را نشان ميهای احيا و زیرساختگذاری پایدار و منابع مالي مناسب برای پروژه اهميت سرمایه

کند که با تلفيق دانش فني کارشناسان و تجربه عملي کشاورزان، همراه با آموزش، تقویت نهادها یكپارچه منابع آب را برجسته مي
 (.3تواند پایداری اکولوژیک و اقتصادی حوزه کر را ارتقا دهد )شكل گذاری در ابزارهای مدیریتي، ميو سرمایه

 دست(آباد )پایینروستای حسن . 6-1-3

های کارشناسان و کشاورزان درباره چهار مؤلفه کليدی پایداری  دست سد درودزن، مقایسه دیدگاه آباد، پایيندر روستای حسن
شكاف آشكار ميان سطح کلان و خرد را    -ها، ابزارهای مدیریت و تأمين مالي  محيط توانمندساز، نهادها و مشارکت  -منابع آب  
اند که ناشي از  تر از کشاورزان ارزیابي کردهبينانهواحد خوش  5.25طور متوسط  ، کارشناسان به50دهد. در مقياس صفر تا نشان مي

ترین مؤلفه  برای کشاورزان، هم قوی  40برای کارشناسان و    47تفاوت تجربه و مشاهده مستقيم است. ابزارهای مدیریت با ميانگين  
از زیرساخت بيشترین شكاف هستند؛ کارشناسان  دارای  را  و هم  ابزارها  این  دارند، در حالي که کشاورزان  پيشرفته رضایت  های 

ها و ناکارآمدی تعاوني(  28در برابر    32ترین مؤلفه هستند )ها ضعيفدانند. نهادها و مشارکتپيچيده، دور از دسترس یا ناعادلانه مي
مي بازتاب  را  شوراها  شدهو  ارزیابي  مشابهي  متوسط  اختلاف  با  نيز  توانمندساز  محيط  و  مالي  تأمين  بر دهند.  کارشناسان  اند؛ 

ها بر ضرورت تقویت  های بالای اجرایي گلایه دارند. این یافتهها و هزینههای دولتي تأکيد دارند، اما کشاورزان از محدودیتسياست
سطح خرد اجرا شود و پایداری طور مؤثر در  ها و ابزارهای کلان بهکنند تا سياستنقش نهادهای محلي و مدیریت یكپارچه تأکيد مي

 (.3منابع آب در منطقه بهبود یابد )شكل 
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 نمودار مقایسه ميانگين امتياز هر مؤلفه از دیدگاه کارشناسي و کشاورز  -3شكل 

 محاسبه میانگین هر مؤلفه در دو ناحیه. 2-3
دست سد درودزن بر اساس چهار مؤلفه کليدی در حوزه آبخيز رودخانه کر، مقایسه ميانگين امتيازهای منطقه بالادست و پایين

الگویي از نابرابری فضایي را برجسته  -ها، ابزارهای مدیریت و تأمين مالي  محيط توانمندساز، نهادها و مشارکت -  پایداری منابع آب
ها دهد که منطقه بالادست در همه مؤلفه ، نشان مي(1-5معادل ليكرت  )  50سازد. این نمودار ستوني، بر پایه مقياس صفر تا  مي
های تنها آماری، بلكه مفهومي عميق است و در تفاوتدست عمل کرده است؛ اختلافي که نه واحد بالاتر از پایين 5طور ميانگين به

ترین مؤلفه دست، قویدر پایين  40در بالادست و    47رهای مدیریت، با ميانگين  ابزا.  هيدرولوژیک، مدیریتي و اجتماعي ریشه دارد
های هيدرولوژیكي پيشرفته های پایش محلي و مدلاست. این برتری در بالادست احتمالًا به دسترسي مستقيم به منابع آب، ایستگاه 

0

20

40

۶0

۸0

100

محيط توانمندساز نهادها و مشارکت ها ابزارهای مديريت تأمين مالي

ن
گي

يان
م

(پايين دست)روستای بندامير 

کارشناسان کشاورزان

0

20

40

۶0

۸0

محیط توانمندساز نهادها و مشارکت ها ابزارهای مدیریت تأمین مالی

ن
گی

یان
م

مؤلفه

(پايين دست)روستای فيض آباد 

کارشناسان کشاورزان

0

10

20

30

40

50

محيط توانمندساز نهادها و مشارکت ها ابزارهای مديريت تأمين مالي

ن
گی

یان
م

مؤلفه

(پايين دست)روستای حسن آباد 

کارشناسان کشاورزان



 43           زارع و فخار ایزدی  /...ی پایداری منابع آب در حوزه آبخیز رودخانه کرهاتحلیل تطبیقی مؤلفه

 

پایين  شود، در حالينسبت داده مي با چالشکه  های تخصيص ناعادلانه، تبخير و آلودگي مواجه است. در تضاد، نهادها و  دست 
ای از اجماع بر ناکارآمدی نهادی در هر است؛ نشانه ترین مؤلفهدست، ضعيفدر پایين 28در بالادست و  32ها با ميانگين مشارکت

و محيط (  35در برابر    40تأمين مالي ).  بيندهای بالادستي بيشتر آسيب ميگيریدست از تمرکز تصميمدو منطقه، هرچند پایين
های حمایتي محلي و قوانين  کنند: بالادست از بودجه از این الگو پيروی مي(  +5نيز با اختلاف متوسط )(  30در برابر    35توانمندساز )

وپنجه های ناهماهنگ دستهای بالاتر خشكسالي و سياستدست با بوروکراسي مرکزی، ریسکبرد، اما پایين پذیر سود ميانعطاف
 . (4کند )شكل نرم مي

عنوان یک گلوگاه، مزایای کلان )ابزارها و مالي(  کند: سد درودزن بهاین الگو، مدلي فضایي از نابرابری هيدروپليتيک را ترسيم مي
دارد. های محلي و شوراها را در هر دو سوی مرز ناکارآمد نگه ميکند، اما نهادهای ضعيف مانند تعاونيرا به بالادست منتقل مي

اما شدت نابرابری بر پایداری کلي حوزه    -ابزارها در رأس، نهادها در ته    -ها در هر دو منطقه یكسان است  ترتيب اولویت مؤلفه
 . افكندآبخيز سایه مي 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 دست نمودار مقایسه ميانگين امتياز هر مؤلفه در دو منطقه بالادست و پایين .4شكل 

 مقایسه عملکرد پایداری در دو منطقه سد درودزن . 3-3

  - دست سد درودزن با استفاده از آزمون من های پایداری منابع آب در دو بخش بالادست و پایين بررسي تفاوت مؤلفه 
شده از نظر آماری  نفعان از وضعيت پایداری در این دو منطقه یكسان نيست و اختلاف مشاهده ویتني نشان داد ارزیابي ذی 

بر اساس نتایج، بيشترین فاصله ميانگين مربوط به مؤلفه »ابزارهای مدیریت« و سپس »نهادها و   (.p<0.05معنادار است )
ها« بود، در حالي که مؤلفه »تأمين مالي« کمترین اختلاف را بين دو منطقه نشان داد. این الگو بيانگر آن است  مشارکت

نفعان و  د و تعامل ميان ذی دست سد، ساختارهای مدیریتي و نهادی از انسجام و کارآمدی بيشتری برخوردارنکه در پایين 
شده، حضور  تواند تحت تأثير دسترسي بهتر به جریان آب تنظيم گيرد؛ موضوعي که مي تر انجام مي های مرتبط فعال سازمان 

های سازماني مؤثر باشد. در مقابل، ضعف نسبي مؤلفه تأمين مالي نشان  گيری شبكه های متولي و شكل بيشتر دستگاه 
گذاری و نبود حمایت مالي در هر دو منطقه مشترک است  های نهادی و مدیریتي، چالش سرمایه دهد که با وجود تفاوت مي

 شود. و گلوگاه اصلي پایداری منابع آب تلقي مي 

 ها را تأیيد کرد بندی چهار مؤلفه پایداری انجام شد، وجود اختلاف معنادار بين مؤلفه آزمون فریدمن که با هدف رتبه 

(χ² = 41.36, p < 0.001 بر اساس نتایج، مؤلفه »ابزارهای مدیریت« بالاترین رتبه و مؤلفه »تأمين مالي« پایين .)  ترین
ریزی، نظارت و سياستگذاری را بيشتر از سایر  نفعان نقش برنامه دهد ذی خوبي نشان مي رتبه را کسب کرد. این یافته به
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تعيين  آب  منابع  پایدار  مدیریت  تحقق  در  مي عوامل  حتي  کننده  کافي،  اعتبارات  و  مالي  سازوکارهای  نبود  در  اما  دانند، 
روشني تصویری از  ترین رتبه مؤلفه تأمين مالي به ابزارهای مدیریتي کارآمد نيز کارکرد مطلوب نخواهند داشت. ضعيف 

 کند. روی مدیریت پایدار منابع آب ارائه مي ترین مانع پيش  اصلي 

علاوه بر این، تحليل واریانس دوطرفه نشان داد برداشت کشاورزان و کارشناسان از پایداری منابع آب متفاوت و این  
دست سد( نيز بر ارزیابي  همچنين موقعيت جغرافيایي )بالادست و پایين  (،p<0.01دار است )اختلاف از نظر آماری معني 

)مؤلفه  بود  اثرگذار  پایداری  نتایج مهم p<0.05های  نوع ذی (.  متقابل  اثر  اینكه  بود  تر  معنادار  موقعيت جغرافيایي  و  نفع 
(p<0.05 این موضوع بيان مي .)  ،کند که تفاوت دیدگاه ميان کارشناسان و کشاورزان وابسته به محل فعاليت آنها است

دست دارند. این وضع  ژه در پایينویتری از پایداری منابع آب به ای که کارشناسان نسبت به کشاورزان ارزیابي مثبت گونهبه
 گيری باشد. های مدیریتي و درجه مشارکت در فرایندهای تصميم تواند ناشي از آگاهي متفاوت نسبت به برنامهمي

کند،  دست را ایفا مي در محدوده حوزه آبخيز رودخانه کر که سد درودزن نقش مرزی ميان مناطق بالادست و پایين
ها  های پایداری منابع آب ميان دو ناحيه نشان داده است. یافته های معناداری را در شاخص مستقل تفاوت  t نتایج آزمون

دست در هر چهار مؤلفه اصلي پایداری منابع  بيانگر آن است که برخلاف انتظارهای هيدروپليتيكي متداول، منطقه پایين 
ها، تأمين مالي و محيط توانمندساز( عملكرد بهتری نسبت به بالادست دارد. در  آب )ابزارهای مدیریت، نهادها و مشارکت
ابزارهای مدیریت منابع آب، پایين  با اختلاف معني مؤلفه  از     (p<0.001)ر بالا  و سطح اطمينان بسيا   6.20+دار  دست 

ای،  های پایش لحظههای نوین شامل شبكهبرداری از فناوری بالادست پيشي گرفته است. این برتری ناشي از توسعه و بهره 
ایستگاه سامانه رغم دسترسي  بيني بحران است، در حالي که در منطقه بالادست، به های پيش های زهكشي هوشمند و 

رسد تجربه مكرر رخدادهای سيل  اند. به نظر مي کار گرفته شده صورت محدودتر به هایي به بيشتر به منابع آب، چنين سامانه 
عنوان عاملي یادگيرنده و محرک برای ارتقای ابزارهای مدیریتي عمل کرده است. در بُعد  دست، به و خشكسالي در پایين 

 تری دارد. وضعيت مطلوب   (p<0.001)ح معناداری  و سط  3.18+دست با اختلاف  های اجتماعي نيز پایين نهادها و مشارکت
های محلي منسجم در این منطقه سبب افزایش شفافيت،  های آبياری کارآمد، شوراهای روستایي فعال و گروه وجود تعاوني 

های داوطلبانه  گيری همكاری پاسخگویي و اعتماد اجتماعي شده است. فشارهای ناشي از محدودیت منابع آبي، بستر شكل 
  (p<0.001 ,1.7+)و محيط توانمندساز    (p<0.001 ,1.6+)های تأمين مالي  و مؤثر را فراهم کرده است، همچنين در مؤلفه 

پایين  بهره نيز  دارد.  بهتری  وضعيت  کم دست  مالي  تسهيلات  از  یارانه مندی  سياست بهره،  و  هدفمند  محلي  های  های 
است. الگوی    های آبي در این منطقه بودهپذیر، بخشي از رویكرد جبراني و حمایتي برای کاهش آثار محدودیت انعطاف
 گيری است:دهد یک چرخه تقویتي ميان محدودیت و پایداری در حال شكل شده نشان مي مشاهده 

 پایداری محلي  → نوآوری نهادی و فني  →گذاری جبراني  سرمایه  →فشار اجتماعي   → محدودیت منابع 

تدریج به بستری برای  تنها از پيامدهای منفي ساخت سد متأثر نشده است، بلكه بهدست نهبه این ترتيب، منطقه پایين 
تجربه و توسعه الگوهای نوین حكمراني مشارکتي منابع آب تبدیل شده است. نتایج این پژوهش دلالت بر آن دارد که  

شود، بلكه در بسياری از موارد، از دل محدودیت و فشار اجتماعي زاده  پایداری منابع آب الزاماً از وفور منابع ناشي نمي 
 شود. مي

های پویا، ابزارهای بومي  شامل تعاوني  -دست  شود الگوی نهادی و مدیریتي موفق پایين بر همين اساس، پيشنهاد مي  
به مناطق بالادست نيز تعميم یابد، همچنين تشكيل شورای مشترک آبخيز با نمایندگي    -های پایش محلي  مدیریت و نظام

تواند به ارتقای انسجام نهادی و عدالت در تخصيص منابع منجر شود. در نهایت،  دست مي برابر از مناطق بالادست و پایين 
نابرابری، بلكه به سد درودزن نه به انعطاف عنوان مرز  از یادگيری نهادی و  پذیری در مدیریت آب تفسير  عنوان نمادی 
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دست، الگویي از پایداری بومي و حكمراني مشارکتي را برای کل کشور به نمایش گذاشته است  شود؛ جایي که پایين مي
 (. 2)جدول 

 دست مقایسه آماری ابعاد پایداری منابع آب در دو منطقه بالادست و پایين. 2جدول 

 شاخص بالادست(  -دست اختلاف ميانگين )پايين تفسير 

 محيط توانمندساز  + 0/17 تر است. های قویها و برنامهدست دارای سياستپایين

 ها نهادها و مشارکت + 3/18 ترند. دست قوینهادهای محلي و مشارکت اجتماعي در پایين

 ابزارهای مدیریت  + 6/20 ترند. دست فعالابزارهای نظارت، کنترل و کاهش بلایای آبي در پایين

 تأمين مالي  + 0/16 دست بهتر است. ها در پایيندسترسي به منابع مالي و بودجه پروژه
 

 گیریبحث و نتیجه . 4
ویتني، فریدمن و تحليل واریانس دوطرفه، تصویری منسجم و قابل  -مستقل، من tهای آماری نتایج حاصل از مجموعه آزمون 

ها، سنجش  ها برای بررسي اختلاف ميانگيناستناد از وضعيت پایداری منابع آب در حوزه آبخيز رودخانه کر ارائه داد. این آزمون 
کار های پایداری( بهدست( و عوامل موضوعي )مؤلفهزمان عوامل مكاني )بالادست و پایينها و تحليل تأثير همهمگرایي ارزیابي

دست ها نشان داد منطقه پایين گرفته شدند و امكان تفسير نتایج با سطح اطمينان آماری مناسب را فراهم کردند. تحليل خروجي
بستر نهادی(، نهادها و   ها، قوانين وسد درودزن در تمامي چهار مؤلفه اصلي پایداری منابع آب، شامل محيط توانمندساز )زیرساخت

ها و کارآمدی اجرا(،  ها، فناوریها، روش نفعان(، ابزارهای مدیریتي )وجود برنامهها )سطح همكاری، انسجام و مشارکت ذیمشارکت
اعتباری و حمایت پایدار  های اقتصادی( دارای ميانگين بالاتری نسبت به منطقه بالادست است.  تأمين مالي )دسترسي به منابع 

ریزی، دهنده آن است که سازوکارهای برنامهنشان +( 18/3ا )هو نهادها و مشارکت +(20/6) اختلاف ميانگين در ابزارهای مدیریت
 +(6/1ن )کنند. در مقابل، مؤلفه تأمين مالي با اختلاف ميانگيتر و ساختارمندتر عمل ميدست فعالهماهنگي و مشارکت در پایين

تری قرار گرفت. این موضوع بيانگر ضعف مشترک در نظام حمایت و در هر دو منطقه در سطح پایين  کمترین فاصله را نشان داد
 مالي و نبود سازوکارهای تأمين اعتبار پایدار است. 

نتایج آزمون پایين بررسي  انتظار، موجب کاهش کارآمدی ها نشان داد فشار ناشي از محدودیت منابع آب در  دست، برخلاف 
نفعان، افزایش مشارکت اجتماعي و بهبود ساختارهای نهادی مدیریتي نشده است، بلكه به ایجاد سازوکارهای هماهنگي ميان ذی

شود. بدین معنا که  شناخته مي 1مثابه محرک نوآوری عنوان فشار بهزیست، این پدیده به انجاميده است. در ادبيات حكمراني محيط
های حلشرایط محدودکننده، سبب افزایش حساسيت نسبت به مسئله و تمایل بيشتر به مشارکت و استفاده از ابزارهای مدیریتي و راه

های مدیریت پایدار آب  ها، ضعف مؤلفه تأمين مالي همچنان مانعي اساسي در اجرای برنامهجدید شده است. با وجود این پيشرفت
های  وابستگي ساختاری به منابع دولتي، نبود منابع مالي پایدار و بلندمدت و فقدان روش  شود، همچنين نتایج نشان دادمحسوب مي

ابزارهای تشویقي از مهم  های مدیریتي است. این یافته ضرورت توجه به  ترین موانع تحقق اقدامنوین تأمين مالي و ناکارآمدی 
های توسعه محلي، بيمه منابع طبيعي و مشارکت بخش خصوصي و نهادهای محلي را های جدید تأمين مالي ازجمله صندوقمدل

ان داد که بين ارزیابي کارشناسان و کشاورزان اختلاف معناداری با  نفعان نشکند. همچنين تحليل تفاوت دیدگاه ذیبرجسته مي
تری ارائه ها، ارزیابي مثبتدليل دسترسي به اطلاعات فني و شناخت سياستواحد وجود دارد. کارشناسان به 25/5ميانگين اختلاف  

ریسک  با  مستقيم  مواجهه  که  کشاورزان  اما  هزینهدادند،  اقتصادی،  محدودیتهای  و  اجرایي  دیدگاهي  های  دارند،  نهادی  های 
دهد پایداری منابع آب تنها  تر نسبت به وضعيت پایداری منابع آب بيان کردند. این اختلاف نشان ميگرایانهتر و واقعکارانهمحافظه

 ای اجتماعي، ادراکي و وابسته به تعاملات نهادی است. طور همزمان پدیدهیک مسئله فني نيست، بلكه به 
گفت و  ارتباطي  سازوکارهای  ایجاد  و  فني  دانش  با  بومي  دانش  ادغام  آب،  منظر حكمراني  از  ميان سطوح  بنابراین  مؤثر  وگوی 

با یافته نتایج این پژوهش  های مطالعات متعددی در زمينه پایداری و حكمراني منابع آب در سياستگذاری و اجرا ضرورت دارد. 
های نهادی، مشارکتي و مدیریتي در ارتقای پایداری منابع طور خاص، همسویي ميان نقش مؤلفههای آبخيز همخواني دارد. بهحوزه

 
1 Pressure-Induced Innovation Mechanism 
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با پژوهش ) 1رحيمي  هایآب  )  2پيرس (،  2022و همكاران  اهميت شاخص2017و همكاران  های حكمراني و مشارکت ( درباره 

شود،  مشاهده مي های آبریز( در زمينه نقش تعاملات و مشارکت در مدیریت یكپارچه حوزه2022و همكاران )   3ليم  و   نفعانذی
و   4نانگ  همچنين ضعف ساختاری در تأمين مالي و وابستگي به منابع دولتي که در پژوهش حاضر شناسایي شد، با نتایج مطالعات

های نوین تأمين اعتبار در  های مالي و ضرورت توسعه مدلدرباره چالش(  2022)  5دوست و کاسيویسواناتان   ( و2024) همكاران 
های مربوط به تأثير مثبت فشارهای محيطي بر نوآوری نهادی و افزایش  مدیریت پایدار منابع آب مطابقت دارد. علاوه بر این، یافته 

و نيپر  (2022)  6آوالس  های  شده در پژوهش با نتایج پژوهشمثابه محرک نوآوری« مطرحمشارکت اجتماعي، با رویكرد »فشار به
ای، بر اهميت حكمراني  المللي و منطقهنيز همخوان است. درمجموع، نتایج این پژوهش در راستای شواهد بين (2016)  7و پاول وستل

های نهادی و مالي برای تحقق پایداری منابع آب تأکيد دارد. برآیند نتایج  نفعان و تقویت زیرساختچندسطحي، مشارکت فعال ذی
نفعان است، نه ميزان دسترسي  دهد پایداری منابع آب تابع کيفيت حكمراني، کارایي ساختارهای نهادی و مشارکت فعال ذینشان مي

شود که  ، راهكارهایي برای ارتقای پایداری منابع آب در حوزه کر پيشنهاد ميپژوهشهای  فيزیكي به منابع آب. با توجه به یافته
های پایش بومي و  سنجش، استقرار سامانهبران با اختيارات اجرایي مشخص و قابلهای آبشامل تقویت نهادهای محلي و تعاوني

گذاران محلي و نهادهای  با مشارکت سرمایه  های پایدار تأمين ماليهای مدیریت آب در مقياس مزرعه، توسعه مدل ترویج فناوری
گيری  دست و ایجاد سازوکار تصميمنفعان بالادست و پایينغيردولتي و تشكيل شورای مشترک مدیریت آبخيز با حضور متوازن ذی

 شود.مشترک مي
های گيری ظرفيتتنها منبعي برای تأمين آب، بلكه کاتاليزوری برای شكلدهد سد درودزن نهطور کلي نتایج پژوهش نشان ميبه

 های آبخيز کشور استفاده شود. عنوان الگوی قابل تعميم برای سایر حوزهتواند بهدست است و ميمدیریتي و نهادی جدید در پایين
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